Waltz with Bashir

Israelin synkkd kédnnekohta Ari Folmanin silmin

Israelilainen ohjaaja Ari Folman on ldhtenyt vaikealle tielle. Hian on ohjannut
elokuvan tapahtumista, joiden seurauksena kuva Israelista historian viattomana uhrina
muuttui radikaalisti. Sabran ja Shatilan veriloyly vuonna 1982 oli monella tapaa
kadnnekohta Lahi-idén konfliktissa. Se paljasti Israelin politiikan ja oikeudentajun
pimedn puolen — erdédnlaisen sokean pisteen. Verildylyn jalkipuinti pakotti israelilaiset
itsetutkiskeluun, jonka hedelmda myo6s elokuva Waltz with Bashir on.

Folman itse pitdé elokuvaansa epdpoliittisena. Waltz with Bashir on toteutettu
animaationa, mik hdivyttd tapahtumiin osallisten identiteetin ja ehkd myds helpottaa
katsojan osaa raskaan aiheen dérelld. Folman tutkii nykypéivén sijaan historiaa, eika
anna suoria vastauksia vaikeimpiin kysymyksiin. Hén ldhestyy aihetta psyyken ja
muistin ndkdkulmasta: elokuva on Folmanin yritys palauttaa kadonneet muistonsa
sodasta. Kuuntelemalla israelilaisten veteraanien muistoja hian pyrkii ymmaértdmaan
tragediaa, jossa oli itse mukana 19-vuotiaana sotilaana.

Sota on kuitenkin politiikkaa, ja sotaclokuva on aina poliittinen lausuma. Folmanin
elokuvan voi halutessaan ndhdéd kannanottona tdmén péivén Israelista, maan
ulkopolitiikasta ja siitd moraalisesta ristiriidasta, jonka alla moni israelilainen elé.

Elokuva myds muistuttaa, jilleen kerran, kuinka syvésti Lahi-itd on jakautunut, ja
kuinka jakautumisen taustalla on esimerkiksi Israelin valtion syntyyn liittyvié
perustavanlaatuisia vastakkainasetteluja. Lahi-iddn kysymyksiin ei ole helppoja
vastauksia, ja Folmanin valitsema introspektio_on viisas tapa ldhestyéd arkaa aihetta.

Sabra ja Shatila

Syyskuussa 1982 Israelin armeija piiritti ja sulki palestiinalaisten asuttamat Sabran ja
Shatilan pakolaisleirit Lénsi-Beirutissa, Libanonissa. Israelin hévittdjat laskivat leirien
ylle laskuvarjoilla soihtuja, jotka valaisivat Giset leirit auringon tavoin. Leirien
sisddnkdynti avattiin Israelin liittolaiselle, libanonilaiselle falangisti-armeijalle, jonka
sotilaat janosivat kostoa vastavalitun presidentin Bashir Gemayelin murhasta.
Murhan tekijisti ei ole tindkddn pdivini selvyyttd, mutta koston uhreja olivat
pidasiassa palestiinalaiset siviilit.

Kahden pédivén ajan falangistit ampuivat, silpoivat ja raiskasivat palestiinalaisia
nuorukaisia, lapsia, naisia ja vanhuksia. Israelilaissotilaat estivét siviilivdeston
poistumisen leiriltd, eikd armeijan paillikko Ariel Sharon keskeyttanyt veriloylya,
vaikka tapahtumien kulusta oli hénelle tiedotettu. Siviiliuhreja oli eri arvioiden
mukaan 800-3500.

Israel oli hyokénnyt Eteld-Libanoniin ja piirittdnyt Beirutin jo kaksi kuukautta
aikaisemmin. Miehitystd kutsuttiin nimelld 'Peace for Galilee' ja operaation virallinen
padmaiira oli ajaa palestiinalaisten vapautusjdrjeston PLO:n sotilaat pois Israelin
pohjoisrajalta, josta ndmaé olivat 70-luvulta ldhtien iskeneet Pohjois-Israeliin.

Palestiinalaisia pakolaisia oli asunut Libanonissa vuodesta 1948, jolloin Israelin valtio
perustettiin. Libanonilaisten ja palestiinalaisten véliset suhteet kiristyivét, kun
Jordanian karkottamat 400 000 palestiinalaista vuonna 1970 saapuivat Libanoniin.
Téndkin pdivdand moni libanonilainen kokee, etti erityisesti 1970 saapuneet
palestiinalaiset ovat hyviksikédyttdneet Libanonia ja aiheuttaneet taisteluillaan
vahinkoa siviilivdestolle.



Yksi vuonna 1975 alkaneen Libanonin siséllissodan sytykkeisti oli libanonilaisen
falangisti-armeijan ja palestiinalaisten aseellinen yhteenotto. Kun Israel hyokkési
Libanoniin, sisillissota ja vihamielisyydet jatkuivat. Valtaosa Libanonin
uskonnollisista ja poliittisista ryhmisté toivotti israelilaiset tervetulleiksi, ja Israelilla
oli myds maan uuden hallituksen tuki. Libanonilaisille israelilaisten saapuminen
merkitsi PLO:n tuhoa ja sité ettd maan ongelmat olisivat ohi.

Kaksi viikkoa ennen Sabran ja Shatilan verildylyad 14 000 PLO:n taistelijaa
evakuoitiin Israelin piirittimaistd Beirutista Yhdysvaltain johtamien neuvottelujen
tuloksena. PLO:n johtaja Jasser Arafat asettui Tunisiaan, josta kdsin PLO aloitti
uudelleen toimintansa. PLO:n poistumisen yhteydessa Israel sitoutui suojelemaan
Libanoniin jddvia palestiinalaisia siviileji. Israelin lupaus ei pitényt.

Kansainvilinen reaktio

Kuvat Sabrasta ja Shatilasta levisivdt nopeasti koko maailman néhtéville. Tieto
verilOylystd nostatti maailmanlaajuisen Israelin vastaisen reaktion ja jarkytti Israelin
ja Yhdysvaltain suhteita. Presidentti Ronald Reaganin mukaan Israel oli paitsi
epdonnistunut palestiinalaisten suojelussa, myos osallinen verildylyyn. Kayttden
raamatullista vertausta Reagan kuvasi Israelin muuttuneen hyvistd Davidista pahaksi
Goljatiksi. Reagan vaati Israelin vetdytymistd Libanonista, ja ldhetti Yhdysvaltain
merivoimia turvaamaan rauhaa. PLO kerisi maailmanlaajuista huomiota ja sympatiaa,
jollaista se ei aseellisen toimintansa kautta ollut onnistunut saamaan.

Israelissa Menachem Beginin hallitus reagoi kieltdmaélla Israelin syyllisyyden ja
julkaisemalla yhdysvaltalaisissa New York Times ja Washington Post -
sanomalehdisséd koko sivun ilmoitukset, jotka painottivat Israelin syyttomyytta.
Ilmoituksissa vedottiin siithen, ettd Israel oli toiminnallaan torjunut vielékin
suuremmat ihmishenkien menetykset.

Uutiset veriloylystd ja hallituksen yritys vélttdd vastuuta jérkytti etenkin israelilaisia
syvisti. Ensimmaista kertaa historiassa 400 000 israelilaista, noin 10 prosenttia
véestOstd, vaati julkisessa mielenosoituksessa maan pdédministerin Menachem Beginin
eroa. Israelin parlamentin tilaama, nk. Kahan-komission suorittama oikeudellinen
tutkinta totesi Ariel Sharonin, kantavan armeijan pdéllikkonéd henkildkohtaista
vastuuta verilOylyistd. Sharon, aggressiivisista ja omapdisistd toimintatavoistaan
tunnettu poliitikko, joutui eroamaan virastaan. Myds Begin erosi pddministerin
virasta. Maailmalla Israelin julkaisema Kahan-raportti sai kiitosta. Israelia kiitettiin
sen kyvysta harjoittaa julkista ja kovaa itsekritiikkid. New York Times kirjoitti: "How
rare the nation that seeks salvation by revealing such shame."

Sabra ja Shatila ei kuitenkaan ollut ensimmaéinen eikd viimeinen Israelin armeijan
toteuttama verildyly. Libanonin sodassa kuoli Israelin pommituksissa tuhansia
siviilejd ja Libanonin siséillissodassa, johon Israel osallistui tukemalla falangisti-
armeijaa, oli vuoteen 1982 mennessé kuollut jo liki 100 000 ihmistd. Mika siis tekee
Sabrasta ja Shatilasta erityisen?

Sokea piste

Kun elokuvan 19-vuotias Ari Folman nousee merestd Libanonin rannikolle, han
tulittaa ympérilleen silmittdmén pelon vallassa, tietimattd edes mitd ampuu. Uhri on
libanonilainen perhe, ei palestiinalainen guerilla. Sabran ja Shatilan veriloylyi edelsi
Ariel Sharonin ilmoitus leirilld piileskelevistd 2000 terroristista”, joista jokaisen



nimet Israelin armeijalla oli. Todisteita terroristeista ei koskaan saatu. Silti veriloylyn
jélkeen pelosta tarisevit nuoret israelilaissotilaat hyokkésivat kuoleman hiljentdmién
leiriin etsimédn “terroristeja”. 'Pity the Nation — Lebanon at War' -kirjan kirjoittaja,
journalisti Robert Fisk yritti turhaan kertoa sotilaille, ettd sisdlld leirissé kaikki olivat
kuolleet.

Terrorismin pelko oli Fiskin mukaan keskeinen israelilaisia ohjaava voima, ja
terrorismin kasitteelld oli keskeinen osa Israelin puolustuksessa. Sana oli laajentunut
viittamaan yleisesti kaikkiin palestiinalaisiin ja arabeihin.

Israelilainen journalisti Uri Avnery on kuvaillut terrorismi-sanan kayttoa
israelilaisissa tiedotusvélineissd mediarikokseksi ja tekosyyksi murhalle. Terrorismin
pelon iskostaminen oli Avneryn mukaan osa prosessia, jossa epdinhimillistetdén
vihollinen ja oikeutetaan oma mielivaltainen toiminta. Virallisesti Israel hyokkasi
Libanoniin tuhotakseen PLO:n terroristeja, mutta mielikuvissaan israelilaiset kdvivét
myyttistd hyvin taistelua pahaa vastaan. Mielikuvaa vahvisti esimerkiksi iskulause
israelilaisten aseiden 'puhtaudesta’.

Veriloylyn toteuttaja oli Israelin liittolainen, maroniittikristittyjen falangisti-armeija,
jonka Israel my0s koulutti, vaatetti ja varusti. Kun israelilaiset puhuivat rauhan
sodasta, he suunnittelivat tulevaisuutta, jossa Libanonia johtaisi vahva falangisti-
presidentti Bashir Gemayel. Tamé tukahduttaisi palestiinalaisryhmét Israelin puolesta,
aivan kuten Sabrassa ja Shatilassa tapahtuikin.

Israelilaiset sulkivat Sabrassa ja Shatilassa silménsé historialle. Liittolaisuutta ei
estdnyt se, ettd falangistien poliittiset juuret olivat vuoden 1936 antisemiittisessa
Saksassa ja Francon fasismissa. Falangisti-sana viittasi yksinvaltiuteen ja
eurooppalaiseen antisemitismiin, ja monet falangisti-puolueen jdsenet pitivat
palestiinalaisia ali-ihmisind, jotka tulisi tuhota. Falangistien viha palestiinalaisia
kohtaan oli sama kuin se, mité natsit olivat tunteneet juutalaisia kohtaan. Israelilaiset
jakoivat falangistien vihan ja sulkivat silménséi heiddn toiminnaltaan.

Ari Folman kysyy elokuvassaan: Kun niin moni israelilainen oli paikalla, miten on
mahdollista, ettei kukaan ymmaértényt mitd Sabrassa ja Shatilassa tapahtui?
Israelilainen Kahan-raportti yrittad vastata kysymykseen. Raportin mukaan moni
ldsné ollut israelilainen kylld ymmaérsi, mité leireilld tapahtui, mutta ilmoitti siitd
eteenpdin turhaan. Moni todistajista ei muistanut tapahtumien yksityiskohtia tai kertoi
uskoneensa, ettd joku muu puuttuu asiaan. Israelin pddministeri Begin todisti
kuulleensa verildylystd BBC-uutisten kautta.

Merkittdvintd Sabran ja Shatilan veriloylyn suhteen oli kuitenkin se, ettd sodan kulku
yksityiskohtineen oli maailman tarkasteltavissa ja ettd Israelin yleinen mielipide
tuomitsi maan politiikan. Libanonin sota oli ensimméinen Lihi-idén sota, jossa
kansainvilisid journalisteja tyoskenteli rintaman molemmin puolin. Libanonin
puolella journalistit ja televisiokanavat pystyivét kiertamédn sekd Syyrian ettd Israelin
asettamat sensuurit ja todistamaan sodan etenemisen omin silmin. Kansainvélisten
televisiokanavien kuvaamaa materiaalia kdytettiin todistusaineistona myds Israelin
sisdisessd tutkinnassa.

Paillimmaiseksi Israelissa nousi kysymys siitd mihin oli kadonnut oikeudentaju,
jonka piti erottaa Israel muusta maailmasta. Al Hamishmar -lehti piti veriloylya
pahimpana juutalaisten kohtaamana tragediana sitten holokaustin. Folman rinnastaa
juutalaisen kansanmurhan Sabran ja Shatilan veriloylyyn kohtauksessa, jossa
palestiinalaisvanhukset ja lapset nousevat rekkoihin. Pddllimmainen kysymys seka



Israelissa ettd maailmalla olikin, kuinka holokaustista selvinnyt kansa saattoi toimia
néin.

Moraalinen konflikti

Varsinkin Euroopassa ja Pohjois-Amerikassa Israelin valtioon liittyy mielikuva
pienestd maasta, joka nousi toisen maailmansodan tuhosta ja palautti voimaan
juutalaisten kansanmurhassa peruuntuneet arvot. Israelilaiset ovat mielikuvissamme
kansa, joka nousee lyGtyna ja saa autiomaan kantamaan hedelmdi. Kuten journalisti
Robert Fisk toteaa, Israelin symboliarvo on historiassa taannut sille tietynlaisen
moraalisen immuniteetin, johon myos israelilaiset itse uskovat: kaikki on sallittua
taistelussa Israelin valtion ja kansan puolesta.

Uri Avnery on kuitenkin todennut, ettei kdrsimys puhdista, vaan korruptoi. Ihminen,
jolla on kipuja, ei kykene puhumaan muusta kuin itsestdén. Koetulla kdrsimyksell4,
vaikka 60-vuotta aiemmin tapahtuneella, voidaan valheellisesti oikeuttaa tissi
hetkessi tapahtuva mielivalta.

Myo6s Folmania on kritisoitu siité, ettd hdanen elokuvansa ei kerro itse veriloylysta tai
sen uhreista. Folmanin elokuva on ajoittain railakas ja vithdyttéva sotilaan péivikirja,
joka ei lopulta mieti esimerkiksi sitd, mitd Sabran ja Shatilan veriloylysté selvinneille
kuuluu kaksikymmenté vuotta myohemmin. Elokuvassa on useita kohtauksia, jotka
voi tulkita joko kuvauksena sodan absurdista luonteesta tai rasistisena huumorina:
rantaeldmdn ohessa sotaa kéyvit israelilaiset tdhtddvit vahingossa ohi ja osuvat aasilla
ratsastavaan siviiliin, ja rokki soi.

Aviv Ben-Yehuda, helsinkildinen 144kéri ja muusikko, liikuttuu katsoessaan
Folmanin elokuvaa. "Nyt ymmaérrin paremmin millaista sota oli sotilaille. Elokuva
kertoo asioita, joita en ole tiennyt." Ben-Yehuda oli juuri vapautunut Israelin
asepalveluksesta kun Libanonin sota 1982 alkoi. Hén viltti sodan tuurilla.

“Elokuva néyttid ettd sota on oma todellisuutensa, jota useimmat meisté eivit ole
onneksi kokeneet. Ja on mahdotonta ennakoida kuinka ithmismieli kdyttaytyy
sotatilanteessa. Mielelld on omat suojamekanisminsa, jotka auttavat selviytymééan
kuolemanvaaran aiheuttamasta pelosta. Namé suojamekanismit saavat meidét
kayttaytymadn yllattavilla tavoilla. Ja tima koskee varmasti ketd tahansa joka joutuu
sotaan.”

Ben-Yehuda lisédd, ettd timéa oli ensimmaéinen sota, jossa israelilaiset sotilaat eivét
taistelleet tavallista armeijaa vastaan, vaan vihollinen saattoi olla missi vain, siviilien
seassa tai puuhun piiloutuneena. Elokuva kertoo siitd kuinka pelottava sota oli
sotilaille. ”Kun pelokas ihminen on sotatilassa ja vdsynyt, kamalia asioita voi
tapahtua.”

Mitd moni ei tiedd, on se, ettéd Israelissa Libanonin sota kyseenalaistettiin laajalti jo
ennen sen alkamista. Moni israelilainen sotilas kieltdytyi ldhtemistd Libanoniin, ja
jopa armeijan upseereita meni mieluummin vankilaan kuin noudatti armeijan kiskya.
Ben Yehuda arvelee, ettd jos hénet olisi kutsuttu sotaan, hén olisi luultavasti myos
kieltdytynyt.

Ben Yehuda korostaa, ettd Libanonin hydkkays alkoi rajattuna operaationa, ei sotana.
Poliitikkojen alkuperdinen ajatus oli suojella Israelia, sekd my0s auttaa libanonilaista
vihemmistoryhméd. Virhe oli poliitikkojen pditos jatkaa ja mennd koko ajan



operaatiossaan pidemmidlle, lopulta Beirutiin asti. Tdmén sodan hinta oli aivan liian
suuri kaikille osapuolille.

’Olen liberaali ja haluan todellista rauhaa. Sabran ja Shatilan aikaan toimin
palestiinalaisten oikeuksia puolustavassa ihmisoikeusliikkeessd. Sabran ja Shatilan
tapahtumat jarkyttivit minua syvisti, eika veriloyly olisi koskaan saanut tapahtua.
Siviileihin kohdistuvia iskuja ei voi hyvéksy4.”

Kuitenkin puhuessaan Israelin sodankdynnin oikeutuksesta yleisemmin Ben-Yehuda
toistaa ajatuksen israelilaisten moraalisesta ylemmyydestd suhteessa ympardiviin
arabikansoihin.

”Yleisesti ottaen meilld on vihollistamme paremmat moraalisdénnot sodassa.
Falangistit olivat puskuri Israelin ja vihollisen vélissd. He olivat kesén 1982 sodassa
liittolaisiamme ja ystévid, koska meilld ei ollut muita vaihtoehtoja.”

Waltz with Bashir on Ben-Yehudan mielesti tehty ennen muuta israelilaiselle
yleisdlle, ja elokuvan kritiikki kohdistuu epdsuorasti myds 2006 kdytyyn Libanonin
sotaan, jossa Israelin armeija toisti vanhoja virheitdéin. Ari Folmanin elokuvan suurin
saavutus on se kuinka tdmé onnistuu kuvaamaan israelilaisten kantamaa syvaa
ristiriitaa.

Israelilaista tietoisuutta jakaa toisaalta tunnepitoinen, raaka itsesuojeluvietti ja
toisaalta kysymys siitd kuinka pitkille itsesuojelussa voi menni. Elokuva todistaa
myos israelilaisten kyvystd itsetutkiskeluun ja historian kriittiseen tarkasteluun.

Folmanin elokuvan merkitysté liséd se, ettd Libanonissa falangisteja ei koskaan
tuomittu sotarikoksista, ja falangisti-puolue istuu tdnékin pdivdnd maan hallituksessa.
Israelissa Ariel Sharon nousi maan pddministeriksi 20 vuotta Sabran ja Shatilan
jélkeen, eikd héintd koskaan saatu oikeuteen sotarikoksistaan. Vuonna 1983 Israel ja

Libanon sopivat Yhdysvaltain vilitykselld Israelin vetdytymisestd Libanonin
maaperdltd. Sopimusta ei koskaan vahvistettu, ja Israel vetdytyi Eteld-Libanonista
kokonaan vasta vuonna 2000.

Sabran ja Shatilan tapahtumilla oli laajoja seurauksia, ja jilkeenpdin Libanonin sotaa
on kuvattu Israelin Vietnamiksi. Veriloylya on pidetty jopa koko Lahi-idén konfliktin
pahimpana tragediana, ja kansainvélinen yhteiso tuomitsi raskaasti Israelin
aggressiivisen politiikan. Israelin erityisasema Lahi-iddssd horjahti ja myos Israelin
sisdinen konsensus maan puolustuspolitiikan oikeutuksesta mureni. Israelilaisilla oli
edessddn pitkd itsetutkiskelun kausi. My6s Ari Folman on valmis meneméan pimedén,
kohti israelilaisen oikeudentajun sokeaa pistetta.
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